- | Irigyen olvasom a magyar és

4 német 0jsagok pragai tudosita-
sait. A kozszolgélati televizié
munkatarsai tiltakozasul, ami-
{ ért intézményiik vezérigazgatoi
- | székébe Vaclav Klaus partja-

d nak egyik nyilt timogatéjat iil-
tették, megszalltdk munkahe-
lyiiket, sztrajkba léptek, és ko-
veteléseiket a vilaglirbe sugd-
rozzak. Nem nyugszanak, mig
az 0j fonokot le nem valtjak, és mig el nem énk,
hogy a televizi6 ne fliggjén a politikai partoktol.
Mozgalmukat szazotvenezer alairon és egy szazez-
res Vencel-téri tiintetésen kiviil szakszervezetek és
tarsadalmi szovetségek tamogatjak. A tomegtiltako-
zas Csehorszag mas vérosaira is atterjedt. Nem kel-
lene almélkodnom ezen, hiszen ahényszor a sajto-
szabadsag veszélybe keriil, biztosra vehetd, hogy
., Valami rothadt az allamgépezetben”,

Ha valamely televizi6s tandcsban a legerésebb el-
lenzéki part jeloltjét a kormanypart delegaltjainak
szavazataival emelik az igazgat6i székbe, akkor
nem nehéz fellelni a biiz forrasat. Zeman szocialde-
mokrata miniszterelnok Klaus jobboldali partjanak
parlamenti joindulataért cserébe feladta a kozszol-
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gélati televizi6 semlegességének elvét. Ez az alku
éles fényt vet a hatalom gyakorlasanak elvtelensé-
gére, ami ellen egy politikai csoportosulas, és Havel
elnok is mintegy két éve tiltakozik.

Maga Klaus a televizids iitkzetet egy interjiban
a demokricia és a ,.havlokricia” kozti konfliktusnak
nevezte. Az 1 televizids vezérigazgatét ugyanis a
demokracia Osszes jatékszabalyanak betartasaval
nevezték ki. A  havlokracia” viszont a tarsadalmi
szerzOdés elméletének valamelyik valtozatabol in-
dul ki: az allampolgarok akkor is ellendllhatnak a
hatalomnak, ha ez nem torvénysértés, hanem jog-
sértés Gtjan alazza meg Oket. A demokrécia mindig
magdban hordja annak lehetéségét, hogy az éltala
biztositott jogok forméalisakka valnak. A demokrati-
kus alkotmanyok példaul elvben minden ember
méltosagat védeni szoktak, a gyakorlatban azonban
a méltosag lakas és élelem nélkiil nehezen Grizhetd
meg. A torvények el6tti egyenléség elve is kutya-
szoritoba keriil, ha mondjuk a legfobb allamiigyész
ugy viselkedik, mint egy partkatona.

A havlokracia” a torvények formélis tisztelete he-

lyett a demokratikus torvények szellemének megva-
lositasat szorgalmazza. Ez a bedllitottsag szamos di-
lemmat zadit a nyakunkba. Hol a hatér, ahol mar fel-
léphetiink a tdrvények formalizélodasa ellen? Enge-
detlenségi mozgalmunk mikor milyen eszkozokhoz
folyamodhat? Hogyan tudjuk megvédeni a demokra-
ciat azoktél az antidemokratikus er6ktél, amelyek
példankra hivatkozva nem a torvények formalitasa,
hanem szelleme ellen Iépnek fel? A ,havlokracia”,
vagy dltalanosabb kifejezéssel élve: a citoyen szelle-
miség deriilaté patosszal véllalja ezeket a dilemma-
kat. Jelenleg Pragaban ezt kérdezi: bele kell-e tor6d-
ni abba, hogy a demokratikus formak betartasaval
kurtitsak meg a sajtoszabadsagot? Havel nemmel va-
laszol — persze 6 méar ellenzékiként is a torvényeken
kiviil helyezte magat. Igaz: kordbban nem a demok-
ratikus, hanem a partallami térvényeket utasitotta el,
de a sajtészabadsag védelmét a parlamenti tobbség-
gel szemben nyilvan a partdllami allapotok részleges
visszatérése ellen folytatott harcnak tekinti.

Nélunk, ahol a korményt balrél ellenzé eréket ar-
ra akarjak kényszeriteni, hogy a médiat feliigyelé

testiiletekbe a radikélisan jobboldali élellenzékkel
kozos jelolteket allitsanak, és ily médon maguk biz-
tositsdk ellenfeleik kétharmados tobbségét, torvé-
nyes allapotok hijan a havlokréacia sem harapodzhat
el. Az Orban-kormény ugyanis a demokratikus for-
maknak fittyet hanyva csorbitja a sajtoszabadsagot.
Kozszolgélati televizionk iranyitéinak lelkében a
hozza nem értés az arroganciaval tusazik. A cseh té-
veések olyan éllapotok ellen lazadtak fel, amelyek a
mi szemszoginkbdl irigylésre méltoak. Ellenallas-
nak még sincs nyoma. Annyira nincs, hogy a ma-
gyar kormény a cseh forrongésok idején a sajtosza-
badsag torvényes korlatozasat tervezi. Ezittal az
irott sajtot regulazna meg. Néhany érdekelt Gjsagiro
és szerkeszt0 tiltakozik majd, de nalunk elvekért az
utcdra senki sem megy ki. Miért van ez igy? Annyi-
ra sikeriilt lejaratni a hasonlé okokbdl kibontakozott
Charta-mozgalmat, hogy most mar népfrontos hé-
borgésnek szamitana, ha tiltakoznank az onkény-
uralom barmilyen megnyilatkozasa ellen? Vagy a
kadari szocializacio, mely aranylag nagyszertivé sti-
lizalta a kisebb rosszat, olyan mélyen hatott a hu-
man értelmiségre, hogy ez ellenallas nélkiil fogad el
mindent, aminél rosszabb is elképzelhet6? Akarho-
gyan legyen is, csehiil allunk, és ezért fog el regge-
lente a pragai hirek olvasasa kozben az irigység.
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